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OS COMBATES
QUE AINDA
FALTAM NA
«GUERRA

DA CEDILHA »

FERNANDO CRISTOVAD *

AS PETIPECIINSS PORHVIS 2 corToTioe
dentes torefos gue ho
linguo portuguese
difusao internocional, controstam com o
desieixo e folta de enguadramento legal
e cultural com vista 6 suo defesa e
ilustracao.

Vozes de quadrantes diversos se tam
elevado contra este situagao, e o Insti-
tuto de Culturo e Lingua
Portuguesa — ICALP, desde hé cerca
de dois anos que intensificou a sua
actividede em favor da promulgacso de
medidos institucionois que ponham
termo o este estodo de coisos,

A recente criagdo do Conselho Nacio-
nol de Lingua Portuguesa — CNALP, ¢
16 uma primeira medide positiva, mas
longo cominho ha que percorrer, pois a
nossa lingua continug demasiedo vul-
neravel em relagdo as investidas des-
coracterizodoras de outros linguos o
culturas, e maltratado dentro dos pro-
prios curriculos escolares portugueses.

E neste contexto que julgamos dever
enquadrar-se a problemdtica do Acordo
Ortograéfico celebrade no Rio de Janei-
ro em 12 de Maio do 1986, pois, isolada

presaniom o

Ccomfroversag a20 tem seahido, o
* COMO TILITICIO retdrico & bizan-
ma qualquer «guerro da cedi-

Noo deixe de ser curioso notor gee os
atoques oo nove ocordo sutgirom
depois de ele ser assinado pefas delega-
coes dos sete paises lusofonos, apesar de
clguns dos seus diversos trabalhos pre-
paratorios serem piblicos e os delatores
reclamarem a necessidade de um debate
prévio! Efectivamente, os reformas pro-
postas no Rio de Janeiro foram longa e
cuidodosamente preparadas, em espe-
cial pelo «Primeiro Simpésio Luso-
-Brasileiro sobre a Linguo Portuguesan,
realizado ne Universidade de Coimbra
em Maio de 1967 e por comissdes

das pela Acad das Ciéncios
de Lisboa e pela Academia Brasileira de
Leteas do Rio de Janeiro, durante os anos
que foram de 1971 o 1975, Além disso,
as ideios mestras das beses do Acordo
torom apresentodos pela Academio das
Ciéncios em sessdes piblicos ontes do
acordo, o os variados aspectos de poli-
tica linguistica que envolvem ¢ mesmo
acordo debatidos ¢ divulgades pelo




' desde Outubre de 1985 em
encios publicas e artigos nos prin-

jornais portugueses, tombém on-
1 Maio de 1986.

anho e curioso este debote sobre o
o Ortogréfico em que a Comunica-
scial colocou em pé de igualdade
‘@ a opiniao publica os nossos
rs especialistos de linguistica e os
alistas de outras dreas (que de
itica sabem muito pouco) e simples
wres!

o entanto, o ocordo ortografico era
o de muitos anos de trabalho de
ialistas como Antenor Nascentes,
so Camera, Silvie Elio, Gladstone
15 de Melo, Ayron Dall’lgna Rodri-
Adrianc de Gamo Cury, Antonio
ss, Celso Cunha, Vitorino Nemé-
ocinto do Predo Coelho, Lindley
i, Alvaro J. da Coste Pimpao, Maria
wrdes Belchior, Manue! de Paiva
. A. do Costa Ramalho, M. Helena

Pereira, José Herculano de Carva-
Aalaca Casteleiro.
xplicovelmente, mas cumpnndo
trodicao que j@ vem de outros
o4 ortograficos, a controvérsia mais
cessou como manifestacdo de pre-
:ios pessoass que de debate nacio-
:onfirmondo-se o paredoxo otras
ilado para a situacao da lingua: por
do fez tronsparecer que ela & um
wnio preciose o defender, por
mostroy que essa defesa continue
iwr-se a8 ceges Defesa predominan-
e instintive, come @ de alguém
ymado de um pamico ssbito, lute no
2 confundindo omigos com adver-
. @ sem saber exoctoments o gue
em j0go.

pro que o tempestade ocolimos,
nos ter chegado o tempa para wme
ic mais seréno e situada.

que reflectir-se mois sobre o
& & objectivos do Acorde, fazendo
ao primeiro plano um debate sobre
itica linguistica a seguir e o lugar
elo ocupa a presente reforma. Até
e nem a reforma de 86 ¢ tao
al como supéem alguns, nem a
rofia octualmente em vigar, desde
, vale mais ou menos que a pro-

E uma de entre os varies que o
| lingua tem tido ao longo dos
0%, ¢ continuard o ter, enquanto o
irvadorismo imobilizador néo nos
* a talar s6s neste canto da Ibéna
1w for a ortografia de Fernao Lo-
putra o de Comées, outra a de Eco,
é o de 45, outra sera a de 86. E

nenhuma deles € mais portuguess ou
mais apta que a onterior ou @ seguinta,
pois em todas, poetas, prosadores, dro-
moturgos, ensoistas, o povo comum e
exprimem COMO quUerem sem outros INco-
modos que ndo sejam o3 do onolfabe-
tismo ou do purismo, esses sim 0%
verdadeiros inimigos da lingua

Porqué entéo agarrarem-se uns tantos
a ortografia de 45 como se fosse o
unica da lingua? Porque nao olhar pare &
que o futuro convido o linguo portuguesa
a fazer?

Nao signiticam estas afirmagoes que o
controvérsia foi inutil. De modo algum,
oté porque, além do reavivar o amor pela
lingua, umas tantas criticas e sugestoes
surgiram como complementares ou olter-
nativas, esperando nos que passam ser
tomados na devida conta

Nesto acalmia de momento, sena bom
que todos 0s que se interessam por estes
problemas oproveitassem pora ler o3
bases do Acordo (& espontoso como
tanta gente discordou sem nunce ter lide
o texto das bases, e sem veriticar gue as
informacdes que lhes foram tronsmitidas
eram erradas!) e avalior o que para clém
da ortografia esta em jogo. E que ha
combates mais importantes a travar, o
lodo dos quais muitos dos problemas do
hifen ou semelhantes ndo passom de
bizantines questiunculas duma «guerra
da cedilhon.

Com esse objectivo, propomos umo
retlexao sobre algumas guestdes maio-
res:

1 — Queremos ou ndo uma ortogro-

Serc gue pora o3 21D muibdes de
lusolonos, previstos pors doge: ¢ om0
duzic de ancs, o mcomgrséncie de euis-
tirem duas ertogrofias oficaes (2 por-
tugueso ¢ o brasslewa) s =tor pelo
ajustamente das dferenges, ou 0
mesmo alargorse oo obswrdo de sete
ortografios oficiars, pess todos os palses
luséfonos podem reclgmor o3 mesmos
direitos?

Nao & necessario ter grande imagina-
¢do poro se invenforigrem as grandes
vantagens de wmo ortografia unificeda
que em nada atinge a liberdade de falo
de codo um dos sote poises.

Vantagens na circulacdo do livio e
outras mensogens escritas, porque nao
sera necessano fazer odaptogdes orto-

graticos em qualquer dos sete paises
{Portugel olargava consideravelmente o
sey mercado); no desenvolvimento do
ensing, por se aproveitarem todes os
matencrs escritos dos sete (e o Africa
bem precisa desse opoio); poro se por
terme & discriminogde negativa de que
somas objecto em clgumas orgonizogdes
internacionais ¢ grondes escolas estran-
gewos (que preferem a ortografia bra-
siteira, de masor mercodo); para desen-
volver o ensine do portugués no estran-
geiro, especiaimente nos leitorados (o
duple ortogrofic € ocréscimo indtil de
esforge ¢ comfusée para outros iniciati-
vos, decomenmtes destas, no materiol
gudiovnesl & ne informatizogoo)

Néo sz digo sor ¢ unificagdo ortogra-
$ica eme stopea rrechzavel, pois € focto
indesmentivel que o ocordo do Rio foi
subscrito pelos delegodos ou represen-
tontes dos sate paises lusofonos, tendo
sido todas o3 suas bases oprovodos por
unonimidode Mais ainde, que alguns
desses polses s& mostram impocientes
com o demorg porfuguesa em gprovar o
acardo, pare além de desgostoses com
opinides infelizes emitides em Portugal,
por alguns criticos, de corécter racista
ou neo-colonialista,

Nao sendo o ortogratia a mesma coisa
que @ linguo, contudo muito o serve
atrovés da unidade ortogratica, por 1sso
parece inconcebivel que perante tais
objectivos hajo quem goste o seu tempo
a conjecturar sobre inconvenientes de
pormenor.

2" — Queremos ou nao defender ¢
vaolorizar a nosso linguo ¢ cultura
dando os passos sequintes no uni-
dode cinda possivel?

Ao folermos de unidode ndo o quere-
mos contundir com a uniformidode, pois
partimos tombém da ideia hoje jG odqui-
nda, em geral, de que cada um dos seve
espocos lusofonos possul ou esta o
caminho de possuir a suc norma cul-
tural nacional, e que a unidade possivel
respeita e se opera sobre essas normas
cultos nocionais, conforme tao lucido-
mente afirma a comissdo nacional no-
meoda pelo Governo brasileiro @ inte-
grada por Celso Cunha, Abgar Renault,
Antonio Houaiss e outros:

«A emergéncia de variedades lin-
guisticas postulou o existéncia de
duos ou mais normas cultas dentro de
uma mesma lingua de cultura (...) O
Conceito de lingua culta, conexo ao
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de nmorma culta, ndo coincide, pois,
com o de linguo de cultura. As lin-
gues de cultura oferecem uma feigéo
gniversalista oos seus milhdes de
wsuorios, coda um dos quais pode
preservar, oo mesmo tempo, usos
mocionais, locais, regionais, sectori-
ais, profissionais {...). A lingua
quanto mais for extensa pelo nimero
de seus usuarios ¢ pelos territérios
em que for folada ¢ escrita, tonto
mais tera de ter um sistema ortogra-
fico acima dos voriacées nacionais,
regionais ¢ locaiss.

ssibilidade de uma linguagem universal. os problemas da traducdo
om-zo. Na foto, Fernando Pessoa, auter traduzido em vdrias linguas

No seguimento da oprovocoo &e
Acordo, outros passos foram prews
tos, tais como ¢ da publicacdo o o
vocabuldrio geral da Linguc
a0s sete poises, com g indicogoo o=
variontes Nocionois, quUondo exsten
tes, e a indico¢do da siloba Tomca. ©
do estudo e constituicao de wma
numencloture gramatical comum: W
acordo sobre o traducao dos nomes
qeograficos e historicos proversentes
dos linguos estrangeiras, visto Que o
pritica sequida de o0& odaptar @ mossa
lingua gera confusdes e impeds o seu

cormesm

universal reconhecimento,
nas relacoes intemacionais

¥ao alimentemos ilusbes sobre os
diticuldades acumuladas no caminho
de qualquer destes projectos sabendo
que ndo & a apravagao do acordo
artografico, s6 por si, que s resolve,
mos estamos convictos de que ele
auda o resolvédos por ter abolido
giguns impedimentos e iniciodo uma
peatico consensual. Estes projectos s00
possivels sem o acordo de 86, mas
<4050, de facto, contra ele? Com
se rozoes ou vontade negocial?

r Q;n: o €

3+ _ Na guténtico competicao cul-
swrsl gee octucimente existe entre os
grandes grupos linguisticos {anglétono,
Semcttoms, Rispanofono) querem os lu-
sitames wmrge para resistir 0 coloniza-
cae cuiterel 2= Curso, € construir algo de
o

Carsrmar o «patno da linguar NGO ¢
s wmo obstroccdo poética. E
e ¢ Fsttucionalizar um didlogo
s 290 mlhoes de pessoas solvoguar-
Somis @ potrimOnio Comum que se
v consTmando

Ees e ==se propasito que a dele-
F==c PONUGESC apresentou Gs ou-
s s B, wmo propasto de criogdo
S o wiamsetbe Internacionol da Lin-
ez Porageesss = oresidéncio ¢ sede

mAotwns et O3 £t paises.

A coertasdode desta €ONugogoo
4= ssbaene pevece grande: face aos
excrsste e InfromEssO0, NA NOSSQ
ingue, & sspecal do inglés, tanto
et Semecicoas centiticas como
Soguape guetciond, f0ce 00 avanGo
g Smgue = cuturo froncesas NO es-
soce Ieoussco-cultural portugues, de
e = Guww = Goo sao exemplos
s, Sooe & nformatizacdo linguis-
Sem orde Sodos os dios 0§ grondes
bomcos ge Gados OVONGoMm em passos
S grgmree mesmo odentro da nosso
et gL, € 5em 0 NOSSO controlo

Seed mue =stomos condenados a
s fogeemos fmais que sancionar e
oohe osSoducoes dos estangeiros, ou
+ Sebrery cowessodamente terminolo-
e para fopar os locunos dos bancos
s cSodes do Lusemburgo e do Co-
i cortinuondo o ouvir dizer que
s trodutores portugueses sH0
ertes & incompgtentes?

£ howe ofirmocto corrente a de que
as linguos ndo industrializados per-

MACAL, Junho, 1987




, 0 curto prozo, @ sua Capaci-

veicular de linguas de civilizagao

hamodas indastrios da lingua
ram e monapolizam de 10l modo
srmatizacdo, oS maquinas e as
ios o ela ligadas, que cada vez
nos mais distantes de possuir €
er culturalmente homeogénea @
a lingua. Numa hora em que ©
go do homem com o maquing &
maquinas entre si, desde o cozi-
as grandes industrias de ponta,
j6 realidade, oS consequénciaos
lom-se tanto mais Qravosas
o 08 quatro umbrais que se
Jvam intransponiveis {som, léxico,
axe e sentido) foram jé franquea-

lltrapassedos as Husdes da possi-
tade de uma lingua universal ou do
endizogem de varios como sufi-
stes, os problemas do troducdo
gantaram-se sobretudo pora ©S
ses de linguas menos ensinodas.

mercado mundiol dos tradugoes
leulado octualmente em 200,000
hoes de paginaslano), ndo & posst
competir empregando esforcos e
-nicas artesonais. Até porque [+13
srumentos informaticos de apoio @
ydugdo i conseguem um oumento
| produtividode situado entre 0s cin-
jerta e os oitenta por cento, € 05
yssibilidades abertos pelos correc

Os «Cincos.(dos «vencidos da vidas),

Da esquerda para a direita:
Eca de Queirez, Oliveira Marlins,
Guerra Jungueiro

tores ortograficos outomaticos, os ins-
trumentos informaticos de opda ©
redacgo, 05 Processos de gerogdo
multilingue deé textos & os Novos St
mas de lexicografia, bibiogrofio, ge=
180 de arquivos e outras maroviings 90
burbtico NGO esperom por Nos

Vamos entrar neste mundo exocte =
complexo com duas ou mas orogre:
fias e regras de manejo nutimentE
complicadas? Para qué? Em nome de
queé?

Julgamos que 6 conjugando esfor
COS € recursos financeiros & que poce
mos entror com éxito neste universa,
estobelecendo priordades & parmc
pando em tecnologics QCessives 90S
nOSsSoOs Mecursos, nomeodomente O
areo dos suportes logicos reutiaoves,
ou negociando em boas condiches ©
mercado cormespondente 0o NOSSS &=
paco inguistico-cultural

Ora, sefia No Minkno Telcuis, pe
sar-se que s tarefos oporiaces =
impossiveis sem @ =
Acordo Ortografico. Nao sa0 —oosS
veis, mos olém de Qomomess =t
com @ SUQ GCetogo, SO T
sem ele, € sem O CONSEnSD Sue O e
e QuUE receamos resue o

obyiamente, ©
gociogo0 gue noo °C
mente f0C S 220

Antere de Quental, Ramalho Ortigdo e
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